ri. Styret regner med a ansette ny direktor
til sommeren.

VErK. \J( ~NOD b‘
Folkets Brevskole ble fristilt administra-

tivt. Det betyr at rektor rapporterer dire

til styret for Tiden/Brevskolen. Om Brev-

kolen skal fristilles helt og holdent, vil en
komme tilbake til.

Ansvarlig lanekapital pa over 2 millioner

L0 skal ikke delta i boikott av Shell

Fellesradet for det sorlige Afrika ber fagforeninger over hele tig del av sekretariatets vedtak gikk pa at LO skulle fortsette
landet om stotte til boikotten av Norske Shell. LO minneri sitt press direkte pa A/S Norske Shell. Pa den maten mener
_den anledning om ve dtaketl : 4. november 1986 man a pavirke det internasjonale Shell-selskapets holdnin-
eller medvirke til. ger til apartheid, og ikke bidra til a henge ut selskapet og

_ﬁlkoﬁ av Shlls odukter i Norge. Vedtaket le gjort en- deres ansatte i Norge. Vi gir her de tllhtsvalgte 1A/S Norske
stemmig og etter nger me ergrte forbund. En vik- Shell ordet:

De ansatte 1 Norske Shell er enig 1
Fellesradets syn pa apartheid 1 Seor-
Afrika, men er uenig 1 maten Felles-
radet vil lese denne meget vanskeli-
ge saken pa, ved a boikotte selska-
pet. En slik boikott rammer bare 0ss
og vare arbeidsplasser, og er et slag
1 lufta nar det gjelder & hjelpe de sor-
te 1 Ser-Afrika. Det synes urettfer-
dig at Fellesradet bruker vare nors-
ke arbeidsplasser 1 en internasjonal
vanskelig sak som enna ingen har
funnet en lesning pa.

De ansatte 1 Norske Shell betrak-

ter seg som en del av den norske
opinion mot apartheid 1 Ser-Afrika.

Vierenige 1 malet, men ikke 1 virke-
midlene som Fellesradet vil bruke.

I likhet med andre selskaper 1
Norge, folger ogsa Norske Shell re-
gjeringas og Stortingets retningslin-
jer for handel og samkvem med
Ser-Afrika.

[ Ser-Afrika opererer det ca. 2000
mternaslonalc > selskaper, hvoravca.

200 har_sin virksomhet i Norge.
Derfor mener vi ansatte at det er

urettferdig at vi alene skal rammes
av boikott.

Hadde problemlesningen 1 Sor-
Afrika vart sa enkel som Felles-
radet gir uttrykk for, nemlig at en

boikott mot Shell vil lese probleme-
ne i Ser-Afrika, ville apartheid for
lenge siden vart avskaffet.

Vi, Norsk Transportarbeiderfor- ()
bunds medlemmer 1 Norske Shell.o

stotter fullt ut vart forbunds enga-
sjement gjennom Arbeiderbevegel-
sens Internasjonale Stettekomité
(AIS), og mener at en pavirkning
giennom de veletablerte organer
som LO/AIS/FFl/regjeringa vil ha
en storre effekt, og bidra til en frede-
ligere lﬁs;;uwnnom_sammlepog
forhandlinger enn det Fellesradet
kan oppna.

I og med at Norske Shell spiller

N

en betydelig rolle 1 norsk oljemil;jo,
og har et nzrt samarbeid med norsk
industri og nzringsvirksomhet, skal
man ikke se bort fra at en eventuell
boikottstette til Fellesradet en dag
kan ha negatw virkning for din ar-
bcl_ds lass 1 fremtiden.

~ Vi tillitsvalgte 1 Norske Shell kan
derfor ikke stotte boikottoppford-
ringen, og ber om forstaelse for vart
Syn.

La oss heller 1 fellesskap stotte
kampen for innfering av demokrati
i Ser-Afrika, uten derfor a ga til til-
fedig angrep pa enkelte arbeidsplas-
ser 1 Norge. O
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LO OG SHELL-BOIKOTTEN

I LO-aktuelt Nr. 1 1988 omtales omsider boikottkampanjen mot
Shell, etter over ett ars taushet. Initiativet til kampanjen

kom 1 s3in tid fra amerikansk fagbevegelse og den st@ottes av fri-
gj2ringsbevegelsene ANC i Seor-Afrika og SWAPO i Namibia. Likevel
har LO-sekretariatet gatt mot 4 delta i den, og vi LO-organiserte

fir forst vite det lang tid seinere!

LO har lenge vart aktivt engasjert i kampen mot apartheid, og gir
stotte til frigjo9ringsbevegelser og fagbevegelsen i det s@rlige

Afrika. Derfor er det underlig & se argumentasjonen mot i stotte

Shell-boikotten.

Shell er i dag apartheid-statens viktigste utenlandske selskap,
og forsyner haren og politiet med oljeprodukter. Mens norsk
fagbevegelse har kjempet for boikott av apartheid-regimet, har
Shell bekjempet all slik boikott! Mens en rekke utenlandske
selskaper etter press forlater Sor-Afrika, er Shell ett av de fi
som fker sin virksomhet i landet. Shell har et langt synde-
register i Sor-Afrika, og feorst etter at selskapet ble utsatt for
internasjonal kritikk begynte det 3 markere seg sterkere som
"motstander" av apartheid. Shell spiller pi to hester samtidig:

pengene satses apartheid, mens ordene satses pid 4 vare kritisk

til det samme systemet.

Det er ikke tilfeldig at Shell er valgt ut for en boikott. Olje
er en 3trateglisk vare som leveres til et land i krig. Derfor har
Fellesrddet for det sorlige Afrika gidtt inn for 4 boikotte alle
de 6 internasjonale oljeselzkapene 3om dominerer oljeleveransene
i landet: Shell, Mobil, BP, Total, Texaco og Chevron (de to siste

eier 5S0% hver av Caltex 1 Seor-Afrika).

. o
Det hevdes i LO-Aktuelt at en boikott av Shell rammer bare
arbeidsplasser i Norge. Det samme hevdet fruktimportorene for det
ble forbudt & importere s@r-afrikanske varer. Dersom vi faq—
organiserte, offentlige og private virksomheter flytter vare
olije- og bensinkjop fra ett av de seks nevnte selskapene, skaper
det ingen arbeidsledighet. Kanskje flyttes noen jobber fra f.eks.

Shell til Norol, Hydro, el.l., men er det noen katastrofe?

Boikott av Sor-Afrika er en del av kampen mot apartheid. Hvilken
side skal fagbevegelsen std pa? Sammen med de multinasjonale
olieselskapene, eller sammen med representantene for de under-

trvkte i Sor-Afrika og Namibia?

Landsmetet i Norsk Tjenestemannslag vedtok i november 1986 &
stotte kampanjen mot Shell. Har NTL stemt for & la Shell ga fri,

er det brudd p3i et landsmotevedtak.

Hvstein Gudim, NTL-medlem og leder av boikottutvalget

i Fellesrddet for det sorlige Afrika.




